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1. Objetivos	
  de	
  la	
  materia	
  
	
  

En	
  este	
  curso	
  se	
  espera	
  que	
  los	
  estudiantes:	
  	
  

• Conozcan	
   y	
   comprendan	
   los	
   temas	
   fundamentales	
   (y	
   de	
   coyuntura)	
   de	
   la	
   política	
  
económica	
  en	
  Colombia.	
  	
  

• Preparen	
  en	
  grupos	
  un	
  tema	
  de	
  política	
  económica.	
  
• Elaboren	
  recomendaciones	
  de	
  política	
   con	
  base	
  en	
  un	
  diagnóstico	
   técnico	
  y	
   teórico	
  del	
  
tema.	
  

• Construyan	
   argumentos	
   sólidos	
   a	
   través,	
   entre	
   otros,	
   de	
   bibliografía	
   relevante	
   en	
   cada	
  
tópico	
  asignado.	
  

• Respondan	
   verbalmente	
   a	
   preguntas	
   planteadas	
   por	
   un	
   moderador	
   o	
   por	
   otros	
  
estudiantes	
  ante	
  un	
  público.	
  	
  

• Defiendan	
  sus	
  análisis	
  y	
  conclusiones	
  en	
  un	
  debate	
  con	
  sus	
  pares.	
  
• Acepten	
  con	
  respeto	
  las	
  alternativas	
  planteadas	
  por	
  su	
  contraparte	
  en	
  el	
  debate,	
  bien	
  sea	
  
sobre	
   su	
   sustento	
   analítico,	
   la	
   evidencia	
   empírica	
   nacional	
   o	
   internacional,	
   o	
   las	
  
consecuencias	
  previsibles	
  de	
  su	
  aplicación.	
  	
  

• Eviten	
  los	
   juicios	
  de	
  valor	
  o	
   las	
  posiciones	
  subjetivas	
  en	
  el	
  momento	
  de	
  argumentar	
   las	
  
posiciones	
  dentro	
  de	
  cada	
  debate.	
  

• Escriban	
   dos	
   documentos	
   en	
   grupo	
   sobre	
   su	
   entendimiento	
   del	
   tema.	
   Uno	
   de	
   estos	
  
documentos	
  se	
  preparará	
  con	
  base	
  en	
  el	
  formato	
  de	
  un	
  documento	
  CONPES.	
  

• Analicen	
  opciones	
  de	
  política,	
  argumenten	
  sobre	
  los	
  resultados	
  esperados	
  con	
  base	
  en	
  la	
  
literatura	
  existente,	
  estadísticas	
  del	
  tema	
  	
  y	
  herramientas	
  econométricas	
  (si	
  es	
  el	
  caso).	
  

	
  
2. Contenido	
  

	
  
Este	
  curso	
  se	
  concentra	
  en	
  presentar	
  los	
  temas	
  de	
  intenso	
  debate	
  económico	
  colombiano	
  en	
  
los	
   años	
   recientes.	
   A	
   lo	
   largo	
   del	
   mismo,	
   se	
   abarcarán	
   tópicos	
   relacionados	
   con	
   economía	
  
laboral,	
  pobreza	
  y	
  crecimiento,	
  entre	
  otros.	
  La	
  construcción	
  de	
  opinión	
  en	
  cada	
  tema	
  será	
  una	
  
tarea	
  conjunta	
  entre	
   los	
  profesores	
  y	
   los	
  estudiantes.	
  Con	
  este	
   fin,	
   se	
   les	
   suministrará	
  a	
   los	
  
estudiantes	
   literatura	
   adecuada,	
   que	
   comprenderá	
   documentos	
   técnicos,	
   documentos	
   de	
  
política,	
  decretos,	
  leyes,	
  entre	
  otros.	
  	
  
	
  

3. Metodología	
  
	
  

• El	
  curso	
  tendrá	
  dos	
  tipos	
  de	
  clases.	
  Una	
  magistral	
  dictada	
  por	
  el	
  profesor	
  y	
  otra	
  de	
  debate	
  
sobre	
  el	
  tema	
  asignado.	
  
	
  

• Durante	
  el	
  semestre	
  habrá	
  dos	
  períodos	
  de	
  3	
  debates	
  cada	
  uno.	
  Para	
  estos,	
  se	
  dividirá	
  el	
  
curso	
   en	
   6	
   grupos	
   de	
   2	
   o	
   3	
   estudiantes.	
   La	
   distribución	
   de	
   los	
   grupos	
   se	
   realizará	
  
aleatoriamente	
  y	
  cambia	
  para	
  cada	
  ciclo	
  de	
  debates.	
  Cada	
  grupo	
  participará	
  en	
  un	
  debate	
  
en	
  cada	
  período.	
  El	
  debate	
  se	
  dividirá	
  en	
  dos	
  partes:	
  (i)	
  en	
  los	
  primeros	
  40	
  minutos	
  de	
  la	
  
clase	
  se	
  realizará	
  el	
  debate	
  entre	
   los	
  dos	
  grupos	
  y	
  se	
  escogerá	
  al	
  azar	
  a	
   la	
  persona	
  que	
  
expone;	
  cada	
  grupo	
  deberá	
  responder,	
  de	
  acuerdo	
  a	
  la	
  posición	
  que	
  esté	
  defendiendo,	
  las	
  
preguntas	
  que	
  serán	
  formuladas	
  previamente,	
  y;	
  (ii)	
  los	
  últimos	
  40	
  minutos	
  de	
  la	
  clase	
  se	
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usarán	
  para	
  debatir	
  entre	
  todos	
  los	
  alumnos	
  (la	
  participación	
  de	
  cada	
  estudiante	
  durante	
  
los	
  debates	
  hace	
  parte	
  de	
  la	
  nota	
  del	
  curso).	
  

	
  
• Durante	
   la	
   discusión,	
   los	
   grupos	
   de	
   estudiantes	
   deberán	
   responder	
   sobre	
   el	
   tema	
  
asignado.	
   Recibirán	
   preguntas	
   del	
   moderador	
   (profesor),	
   las	
   cuales	
   se	
   conocerán	
   con	
  
antelación.	
   Cada	
   grupo	
   tendrá	
   la	
   oportunidad	
   de	
   responder	
   a	
   la	
   pregunta,	
   y	
   podrá	
  
argumentar	
  sobre	
  la	
  respuesta	
  del	
  otro	
  grupo,	
  ante	
  lo	
  cual	
  habrá	
  la	
  posibilidad	
  de	
  réplica	
  
y	
  contra	
  réplica.	
  	
  
	
  

• Cada	
  grupo	
  tendrá	
  20	
  minutos	
  para	
  intervenir.	
  La	
  distribución	
  de	
  los	
  tiempos	
  será	
  así:	
  
	
  

1. 10	
  minutos	
  para	
  cada	
  intervención	
  inicial	
  
2. 5	
  minutos	
  de	
  réplica	
  
3. 5	
  minutos	
  de	
  contra	
  réplica	
  

	
  
Es	
  indispensable	
  que	
  los	
  grupos	
  respeten	
  los	
  tiempos	
  establecidos	
  para	
  exponer	
  sus	
  
argumentos.	
  En	
  caso	
  de	
  incumplir	
  serán	
  penalizados	
  en	
  la	
  calificación	
  del	
  profesor.	
  
	
  
	
  

4. Competencias	
  	
  
	
  
• Entender	
  las	
  posibilidades	
  y	
  límites	
  del	
  conocimiento	
  económico.	
  La	
  Facultad	
  considera	
  
que	
  este	
  elemento	
  es	
  parte	
  fundamental	
  de	
  la	
  ética	
  del	
  economista.	
  

• Tener	
   la	
   capacidad	
   de	
   separar	
   entre	
   análisis	
   normativo	
   y	
   positivo;	
   y	
   de	
   éstos	
   con	
   los	
  
análisis	
  que	
  involucran	
  juicios	
  de	
  valor.	
  

• Manejar	
   las	
   herramientas	
   computacionales	
   en	
   el	
   desarrollo	
   de	
   los	
   documentos	
   y	
  
presentaciones.	
  

• Reconocer	
  el	
  referente	
  del	
  Estado,	
  el	
  gobierno	
  y	
  sus	
  políticas,	
  y	
  de	
  un	
  orden	
  institucional	
  
como	
  esencial	
  en	
  el	
  trabajo	
  del	
  economista.	
  

• Aceptar	
   la	
  crítica	
  y	
  evitar	
   los	
  enfrentamientos	
  dentro	
  de	
   los	
  debates.	
  El	
  respeto	
  por	
   los	
  
compañeros	
  es	
  un	
  factor	
  importante	
  para	
  hacer	
  que	
  los	
  argumentos	
  tengan	
  mayor	
  valor.	
  

• Entender	
   la	
   relación	
   entre	
   el	
   análisis	
   de	
   racionalidad,	
   el	
   marco	
   institucional	
   y	
   de	
  
incentivos	
   (precios	
   relativos,	
   estructura	
   y	
   fallas	
   de	
   mercado)	
   y	
   la	
   identificación	
   de	
   la	
  
relación	
  causa-­‐efecto	
  en	
  los	
  fenómenos	
  económicos,	
  dado	
  ese	
  contexto.	
  

• Reconocer	
   los	
  alcances	
  y	
   limitaciones	
  de	
   las	
  relaciones	
  que	
  la	
  economía	
  tiene	
  con	
  otras	
  
disciplinas.	
  

• Es	
  obligatorio	
  que	
   los	
  grupos,	
  para	
  defender	
  su	
  posición,	
   lleven	
  presentación	
  en	
  Power	
  
Point.	
  

	
  
	
  
5. Criterios	
  de	
  Evaluación	
  (Porcentajes	
  de	
  cada	
  evaluación)	
  

	
  
Debates	
  
	
  
• Cada	
   alumno	
   participará	
   en	
   2	
   debates.	
   Las	
   notas	
   serán	
   asignadas	
   por	
   grupos.	
   Cada	
   debate	
  

tendrá	
  un	
  peso	
  de	
  15%	
  sobre	
  la	
  nota	
  final.	
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• El	
  desempeño	
  de	
  cada	
  grupo	
  en	
  el	
  debate	
  será	
  evaluado	
  en	
  parte	
  por	
  sus	
  compañeros,	
  quienes	
  
definirán	
  a	
  través	
  de	
  su	
  voto	
  qué	
  grupo	
  obtuvo	
  un	
  mejor	
  resultado	
  al	
  momento	
  de	
  la	
  defensa	
  su	
  
tesis.	
   El	
   voto	
   será	
   uno	
   al	
   ganador	
   y	
   cero	
   al	
   perdedor	
   y	
   se	
   suman	
   los	
   votos	
   que	
   obtuvo	
   cada	
  
grupo	
   y	
   la	
   nota	
   se	
   asigna	
   de	
   acuerdo	
   al	
   porcentaje	
   que	
   obtuvo	
   cada	
   grupo.	
   Esta	
   calificación	
  
corresponde	
  al	
  40%	
  de	
  la	
  nota	
  del	
  grupo.	
  El	
  restante	
  60%	
  será	
  evaluado	
  por	
  el	
  profesor	
  (40%)	
  
y	
  el	
  profesor	
  asistente	
  (20%).	
  

• El	
  profesor	
  evaluará	
  la	
  calidad	
  de	
  la	
  presentación	
  y	
  la	
  manera	
  como	
  el	
  grupo	
  responda	
  a	
  cada	
  
requerimiento.	
  	
  

• Cada	
   estudiante	
   que	
   no	
   pertenezca	
   a	
   los	
   grupos	
   que	
   debaten	
   votará	
   por	
   el	
   grupo	
   que	
   haya	
  
logrado	
  argumentar	
  de	
  mejor	
  manera	
  su	
  punto.	
  

• De	
  acuerdo	
   con	
   la	
  distribución	
  de	
  porcentajes	
  de	
   las	
  votaciones	
   (ganadores	
  y	
  perdedores),	
   el	
  
profesor	
   asignará	
  una	
  nota	
  a	
   cada	
  grupo	
  y	
   la	
  misma	
  definirá	
   las	
  notas	
  máximas	
  a	
   recibir	
  por	
  
parte	
   de	
   los	
   dos	
   grupos.	
   La	
   distribución	
   de	
   estas	
   notas	
   es	
   como	
   aparece	
   en	
   la	
   Tabla	
   A	
   (los	
  
porcentajes	
   de	
   la	
   votación	
   se	
   aproximarán	
   a	
   la	
   decena	
   más	
   cercana).	
   Hay	
   dos	
   tipos	
   de	
  
distribución	
   de	
   la	
   nota.	
   Si	
   el	
   promedio	
   de	
   las	
   notas	
   que	
   asignan	
   el	
   profesor	
   y	
   el	
   profesor	
  
asistente	
   a	
   cada	
   grupo	
   es	
   inferior	
   a	
   4.0	
   aplica	
   la	
   distribución	
   de	
   la	
   tabla	
   A1	
   y	
   si	
   es	
   igual	
   o	
  
superior	
  a	
  4.0	
  aplica	
  la	
  distribución	
  de	
  la	
  tabla	
  A2.	
  	
  

	
  
Tabla	
  A.	
  Distribución	
  de	
  las	
  notas	
  en	
  cada	
  debate	
  según	
  resultado	
  de	
  la	
  votación	
  

	
  
A1.	
  Escala	
  si	
  el	
  promedio	
  de	
  las	
  
notas	
  de	
  los	
  profesores<4.0	
   	
  	
  

A2.	
  Escala	
  si	
  el	
  promedio	
  de	
  las	
  
notas	
  de	
  los	
  profesores≥4.0	
  

Votación	
  (%)	
   Nota	
   	
  	
   Votación	
  (%)	
   Nota	
  
50-­‐50	
   3.5	
   3.5	
   	
  	
   50-­‐50	
   4.0	
   4.0	
  
60-­‐40	
   3.8	
   3.2	
   	
  	
   60-­‐40	
   4.3	
   3.7	
  
70-­‐30	
   4.0	
   3.0	
   	
  	
   70-­‐30	
   4.5	
   3.5	
  
80-­‐20	
   4.3	
   2.7	
   	
  	
   80-­‐20	
   4.8	
   3.2	
  
90-­‐10	
   4.5	
   2.5	
   	
  	
   90-­‐10	
   5.0	
   3.0	
  
100-­‐0	
   5.0	
   2.0	
   	
  	
   100-­‐0	
   5.0	
   2.5	
  

	
  
• Los	
  dos	
  grupos	
  que	
  tuvieron	
  el	
  peor	
  desempeño	
  en	
  cada	
  ronda	
  de	
  debates	
  se	
  enfrentarán	
  en	
  un	
  

último	
  debate	
  al	
  final	
  del	
  curso,	
  cuya	
  nota	
  reemplazará	
  la	
  del	
  debate	
  que	
  los	
  llevó	
  a	
  participar	
  
en	
  este	
  último.	
  	
  

	
  
Documentos	
  entregables	
  
	
  
Los	
  grupos	
  deberán	
  escribir	
  un	
  documento	
  CONPES	
  sobre	
  un	
  tema	
  escogido	
  por	
  ellos	
  mismos.	
  Se	
  
harán	
   tres	
   entregas	
  de	
   éste	
  durante	
   el	
   semestre.	
  Una	
   en	
   la	
  primera	
  parte	
  del	
   curso,	
   en	
   la	
   que	
   se	
  
definirá	
   el	
   alcance	
   del	
   tema	
   y	
   se	
   establecerán	
   los	
   antecedentes	
   relevantes	
   y	
   la	
   descripción	
   de	
   la	
  
problemática	
   que	
   enmarcan	
   la	
   política	
   que	
   se	
   propondrá	
   en	
   las	
   entregas	
   siguientes.	
   La	
   segunda	
  
deberá	
   tener	
   una	
   primera	
   versión	
   del	
   documento	
   completo	
   y	
   la	
   tercera	
   será	
   el	
   documento	
  
definitivo.	
  
	
  
Examen	
  final	
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El	
  examen	
  final	
  tendrá	
  como	
  insumo	
  principal	
  las	
  presentaciones	
  de	
  la	
  clase	
  magistral	
  y	
  los	
  debates.	
  
Se	
  evaluará	
  a	
  cada	
  estudiante	
  con	
  base	
  en	
  unos	
  de	
  los	
  problemas	
  planteados.	
  El	
  estudiante	
  deberá	
  
evitar	
  al	
  máximo	
  los	
  juicios	
  de	
  valor,	
  y	
  presentar	
  los	
  argumentos	
  con	
  la	
  mayor	
  síntesis	
  posible.	
  
Al	
   estudiante	
   se	
   le	
   entregarán	
   con	
   anterioridad	
   20	
   preguntas	
   para	
   que	
   las	
   prepare.	
   El	
   examen	
  
tendrá	
  5	
  preguntas	
  de	
  las	
  20,	
  de	
  las	
  cuales	
  deben	
  escoger	
  2	
  y	
  una	
  es	
  obligatoria.	
  
	
  
Participación	
  
	
  
La	
  asistencia	
  a	
  clase	
  y	
  la	
  participación	
  en	
  los	
  debates	
  tiene	
  un	
  peso	
  del	
  10%	
  sobre	
  la	
  nota	
  final	
  del	
  
curso.	
  Si	
  el	
  estudiante	
  asiste	
  a	
  todas	
  las	
  clases	
  o	
  a	
  todas	
  las	
  clases	
  menos	
  una,	
  obtiene	
  una	
  nota	
  de	
  
3.0	
  en	
  participación.	
  Cada	
  clase	
  a	
  la	
  que	
  falte	
  le	
  resta	
  sobre	
  esa	
  nota.	
  El	
  restante	
  2.0	
  para	
  alcanzar	
  el	
  
5.0	
  se	
  obtiene	
  por	
  la	
  participación	
  en	
  los	
  debates.	
  Cada	
  intervención	
  se	
  va	
  sumando	
  y	
  la	
  nota	
  final	
  se	
  
calcula	
  de	
  acuerdo	
  al	
  porcentaje	
  relativo	
  con	
  respecto	
  al	
  estudiante	
  que	
  mas	
  participó.	
  	
  

	
  
En	
  resumen,	
  la	
  nota	
  del	
  curso	
  será	
  como	
  aparece	
  en	
  la	
  Tabla	
  B:	
  

	
  
Tabla	
  B.	
  Porcentaje	
  de	
  notas	
  

	
  
Componente	
   Fecha	
   Ponderación	
  

Primer	
  período	
  de	
  debates	
  (3	
  debates)	
   Agosto	
  31,	
  Septiembre	
  14	
  y	
  16	
   10%	
  

Primera	
  entrega	
  Conpes	
   	
  Septiembre	
  23	
   5%	
  

Segundo	
  período	
  de	
  debates	
  (4	
  debates)	
   Octubre	
  12	
  y	
  14,	
  Noviembre	
  9	
   15%	
  

Segunda	
  entrega	
  Conpes	
   Octubre	
  26	
   	
  10%	
  

Tercera	
  entrega	
  Conpes	
   Noviembre	
  18	
   10%	
  

Participación	
   	
  	
   10%*	
  

Examen	
  Final	
   Fecha	
  asignada	
  por	
  Registro	
  	
   30%	
  
*	
   El	
   10	
   correspondiente	
   a	
   la	
   nota	
   de	
   participación	
   se	
   divide	
   en	
   dos:	
   5%	
   para	
   la	
   participación	
   antes	
   de	
   la	
  
semana	
  de	
  trabajo	
  individual	
  y	
  5%	
  para	
  la	
  segunda	
  mitad	
  del	
  semestre	
  
	
  
Las	
   notas	
   de	
   cada	
   tanda	
   de	
   debates	
   serán	
   entregadas	
   al	
   tiempo	
   para	
   todos	
   los	
   grupos	
  
cuando	
  ya	
  hayan	
  pasado	
  todos	
  los	
  debates.	
  	
  
	
  
6. Sistema	
  de	
  aproximación	
  de	
  Notas	
  Definitivas	
  
	
  
La	
  nota	
  se	
  aproximará	
  al	
  múltiplo	
  de	
  0.5	
  más	
  cercano	
  de	
  acuerdo	
  a	
  la	
  siguiente	
  regla:	
  2.75	
  
a	
   3.24	
  =	
  3.0;	
   3.25	
   a	
   3.74	
  =	
  3.5,	
   etc.	
   La	
  única	
   excepción	
   a	
   esta	
   regla	
   es	
   la	
   siguiente:	
   si	
   el	
  
estudiante	
  no	
  aprueba	
  ningún	
  documento	
  o	
  el	
  examen	
  final	
  y	
  obtiene	
  una	
  nota	
  entre	
  2.75	
  
y	
  2.99,	
  no	
  aprueba	
  la	
  materia.	
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7. Cronograma	
  de	
  clases	
  
	
  

Agosto	
  
	
   	
  3	
   Entrega	
  y	
  discusión	
  del	
  programa	
  

	
  5	
   Desarrollo	
  últimos	
  50	
  años	
  
	
  10	
   Desarrollo	
  últimos	
  50	
  años	
  +	
  Bienestar	
  
	
  12	
   Bienestar	
  
	
  17	
   Instituciones	
  
	
  19	
   Instituciones	
  
	
  24	
   Descentralización	
  
	
  26	
   Descentralización	
  	
  
	
  31	
   Debate	
  instituciones	
   	
  

Septiembre	
  
	
   	
  2	
   Educación	
  

	
  7	
   Educación	
  +	
  Salud	
  
	
  9	
   Salud	
  
	
  14	
   Debate	
  educación	
  
	
  16	
   Debate	
  salud	
  
	
  21	
   Política	
  fiscal	
  
	
  23	
   Política	
  fiscal	
  +	
  Política	
  monetaria	
   (Primera	
  Entrega	
  CONPES)	
  

26-­‐30	
   Semana	
  de	
  Trabajo	
  Individual	
   (sept.	
  30:	
  entrega	
  30%)	
  
Octubre	
  

	
   	
  5	
   Política	
  monetaria	
   	
  
7	
   Clase	
  especial:	
  gas	
  y	
  minería	
   (último	
  día	
  de	
  retiros)	
  
12	
   Debate	
  política	
  fiscal	
  

	
  14	
   Debate	
  política	
  monetaria	
  
	
  19	
   Pobreza	
  
	
  21	
   Pobreza	
  
	
  26	
   Mercado	
  laboral	
   (Segunda	
  Entrega	
  CONPES)	
  

28	
   Mercado	
  laboral	
  
	
  Noviembre	
  

	
   	
  2	
   Cambio	
  climático	
  
	
  4	
   Cambio	
  climático	
  
	
  9	
   Debate	
  cambio	
  climático	
  
	
  11	
   Agricultura	
  
	
  16	
   Agricultura	
   	
  

18	
   Debate	
  agricultura	
   (Tercera	
  Entrega	
  CONPES)	
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