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Horario atencion a estudiantes
El horario de atencion es todos los jueves de 1:30-2:30 PM

Objetivos de la materia

La literatura como expresién cultural: El estudiante tendra una idea clara acerca de la influencia que
la Modernidad (como circunstancia histérica y filosofica) ha tenido sobre la forma en que se codifica
el pensamiento cientifico actual (con la ciencia econémica como foco) y los valores (retéricos y/o
literarios) que pueblan los textos econémicos.

Retorica y andlisis: El estudiante podrd abordar textos sobre economia producidos tanto por
economistas como por no economistas y dilucidar de forma clara las similitudes y diferencias con
respecto al discurso econémico tradicional. Igualmente, el seminario hara énfasis en que la escritura
por parte de los estudiantes siga canones literarios que le permitan tener claridad en la transmision
de sus ideas y tomar conciencia de su propia retérica.

Contenido

La ciencia econ6mica, en tanto practica cientifica formal, depende, para su difusién y desarrollo, de
su produccidn literaria. Como toda préactica discursiva, la ciencia econémica resulta en la produccién
de cierto tipo de textos que tienen como fin la continuidad y difusion de una serie de valores (literarios
y retéricos). Estos valores determinan la forma que los textos econémicos deben tener y, a la vez,
especifican el posible rango interpretativo de los mismos. La comprension y el estudio de dichos
valores permiten tener mayor claridad sobre la evolucion histérica y sobre el desarrollo actual de la
literatura en economia, ya que crean una imagen concisa de la forma en que la ciencia evalla sus
propios esfuerzos; de la forma en que se define el progreso cientifico. Igualmente, desde esta
perspectiva, la practica econ6mica se presenta como una practica discursiva, induciéndonos a
considerar los aspectos retoricos v literarios que dicha practica conlleva. La consideracién de estos
aspectos obliga de igual forma a tener en cuenta el contexto cultural de donde surgen los distintos
textos econémicos; el contexto sobre el cual se evalia su sentido, su significado y su poder
persuasivo. Retdrica (metafora y narracion) y critica literaria, asi como la discusion sobre la cultura
cientifica que circunda la practica econémica conforman la literatura a explorar a lo largo del curso.

Descripcidon Tematica:

Introduccién al analisis retérico: comprender la nocién de retérica prevalente dentro del mundo
cientifico supone, por un lado el estudio de la practica, teniendo en cuenta su origen desde
Aristételes, y por otro el valor negativo que se le ha otorgado en el ambiente cientifico moderno.

La retérica de la ‘Modernidad’: la Modernidad, entendida como la prevalencia de cierto discurso
filosofico-cientifico, da por sentado toda una serie de consecuencias epistemoldgicas que, tras un
analisis detallado, permean toda una serie de practicas retdricas que caracterizan su poder
persuasivo y que han permitido la consolidaciéon de su autoridad en el tiempo.

Aspectos filoséficos de la critica literaria: un andlisis concreto de la cultura cientifica que caracteriza
la literatura econdmica resulta imposible sin adentrarse en los aspectos epistemoldgicos (ontolégicos
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y teleoldgicos) que poblan y llenan de sentido (y autoridad) la forma de los textos cientificos.
Conceptos como “objetividad”, “método”, “teoria”, “normatividad”, etc., deben ser interpretados de
una manera precisa si han de otorgar a la literatura cientifica su valor como contenido
epistemoldgico.

e Retdrica y hermenéutica como herramientas cientificas: el andlisis literario (retdrica, critica y
hermenéutica) resulta en una serie de herramientas indispensables para el economista en la medida
en que le permiten apropiarse de su propia retérica: tener en cuenta los supuestos que conforman su
discurso y que pueden dificultarle la comunicacién con otros ambitos cientificos (y del pensamiento
en general). Igualmente permiten al economista una interpretacion mas llcida de las aproximaciones
a los fendmenos econdmicos provenientes de otras areas del conocimiento. En ese sentido,
permiten tener una nocion clara de las posibles ventajas y desventajas que el pluralismo cientifico
tiene, asi como de los limites arbitrarios que una metodologia estricta genera.

4. Metodologia
Dada su naturaleza como seminario, la clase se estructura en torno a la discusidn critica de las
lecturas por parte de los estudiantes. La discusion sera coordinada por el profesor, pero la
participacion activa de los estudiantes, con base en la lectura juiciosa de los textos asignados y
evaluados en quizes, es indispensable para el desarrollo satisfactorio de las sesiones. Junto con las
lecturas el curso tendra su enfoque en la escritura de tres textos a lo largo del semestre, incluyendo
un ensayo final que se entregara terminado y revisado al final del curso.

5. Competencias

El curso pretende capacitar a los estudiantes en 3 competencias.
Capacidad retérica

Desarrollar capacidad critica

Capacidad de preguntar y de responder

wn e

6. Criterios de Evaluacion (Porcentajes de cada evaluacion)
La evaluacidn del curso consiste en 3 ensayos escritos. El primer ensayo valdra 30%, los siguientes

2 ensayos tendran un valor de 25% y 35% correspondientemente. Ademas habra quizes sobre las
lecturas con un valor del 10%.

7. Sistema de aproximacion de Notas definitiva

Se aproxima hacia abajo cuando la nota definitiva se encuentra entre 0.01-0.25 6 0.5-0.75
Por ejemplo: 3.24 se aproxima a 3.0 6 3.75 se aproxima a 3.5

Se aproxima hacia arriba cuando la nota definitiva se encuentra entre 0.26-0.49 6 0.76-0.99
Por ejemplo: 3.26 se aproxima a 3.5 6 3.76 se aproxima a 4.0.
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