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REFLEXIONES #3

CURSO HISTORIA DEL ANALISIS ECONOMICO

De: Alejandro Sanz de Santamaria. profesor
Fara: Estudiantes
Fecha: Abril 132 de 1993

Este documento se inspira en uno de los escritos de uno de
ustedes. Me vov a detener en este solo escrito DoOrgue me parece gus
guien lo escribe es capazr de traducir a lengualie escrito. com una
claridad v autenticidad sorprandentes, uwuna gran cantidad de
desconciertos, ambigliedades, dudas v descubrimientos gue muchos de
ustedes han vivido en distintas formas en este CUrso.

El escrito comienza asi:

Desde ague estuve en la primera clase del curso de
Doctrinas me senti desubicado pues s un estilo de curso
al cual vyo no estaba acostumbrado. (...)

Yo espero gue en los cursos que tomo, 21 profesor indigue
gue se debe estudiar, es decir e1 tema gue hay gque
cubrir, gue constituve 1o gue se debe saber al final del
curso. Tambi#n en lo posible el profesor debe indicar la
manera de estudiar o entender la materia.

Esta es. para mi. una descripcidn tan sencilla como profunda
Y elocuents scbre como una determinada nocisdn de "eBducacidn’ nos ha

penetrado, nos domina, nos enrumba a todos - profesores v
estudiantes - por =21 camino homogenso de 1o “conocida, de 1o
establecido como ‘“deber ser’ en el desarrolleo de LN Curso

cualouwiera. Este parrafo muestra cémo ssta nocidn de “"educacisdn”
oue hemos tomadD como natural conduce al estudiante a esperar del
Frofesor algo muy preciso: que le "indigue" todo 1o gue tisne gue

hacer para ‘“aprender” in ogue tiene gue ‘“aprender". Estas
expecrativas de los estudiantes hacen, a su vez, gue el profesor
s2a sutilmente sometido a desempedar un papel prefijado: aguel que

definen tales expectativas. Este sometimiento sutil gue 1l marica
limites tan orecisos al profesor en su tarea docente le exige a su

VeI, necesariamente, someter a los estudiantes a cumplir con todog

rigor aguello gue sus expectativas han establecido.

Fragunto entonces: ipuede habsr un siemplo mas claro, sn el
aue todos somos protagonistas orincipales, gue nos permita NBr v
sentir el poder de sometimiento que puede llegar a tener un saber
astablecido ~ aue nos peErmita ver codmo el poder de "lo conocido”
nos imbide penetrar en los campos de lo desconocido? - Es en este
circulo vicioso en el gue esstudiantes Yy profesores. sin darnos
Cuenta. NOS CErramos unos a otros cualguier camino de creatividad
2 innovacidén. ;Y a esto lo liamamos el proceso educativo! SQus
clase de sducacion =23 esta?



Esto es precisamente lo gque ve nuestro companero, como 1o dice
en su escrito. Continua asi:

Fero esto es una forma de encasillar la manera de
aprender, se modifica v se corrompe el conocimiento gue
me es transmitido, pues no es mi propio entendimiento
SinN0 gue es una visidn va modificada gque me es
transmitida y gue trato de asimilar lo mejor posible...

Fero después de ver todo =sto con tal claridad., #1 comparte
con Nosotros las dificultades que todo esto le plantea:

En 2! curso siento gque esto bha sido diferente pues debo
asimilar las cosas a mi manera v escribir "ensavos” sobre
esto. La dificultad radica en gue hasta el momento he
sentido gue no tengo suficiente inspiracién o tema para
escribir estos ensayos, en gran parte por falta de
conocimientos.

Este @s para mi un parrafo espectacular. Me parece oque
describe lo gue muchos de ustedes han vivido en este curso — Y ogue
vo he vivido en muchas oportunidades: en =1 momento =n gue tengo la
libertad para hacer 1lo mio, lo propio, entonces #$alta la
inspiracion, ya no tengo tema. . Serd esto una casualidad? Seguro
aus no!

Al vivir esta situacidn intensamente. Jscudl es nuestra
reaccion "natural"? jAtribuirle mi propia incapacidad para producir
lo propio a mi "falta de conocimientos"! ¥ al "explicar® mi
problema en esta forma, Loue hago? La respuesta es obviasd jAadguirir
estos conocimientos! Y me lanzo entonces a los libros. a las
conferencias, a tomar otros cursos, a preguntarles a los gue "si
saben", ..., @5 decir, a sumergirme de nuevo en “lo conocido"! iVen
ustedes lo gue ocurre agui? iVen como 2l pensamiento nos limita

Tt

gncerrandonos circularmente en sl terreno de “lo conocido™’
Nuestro compafero continua asi:

Y esto constituye un temor gue he tenido tal ve:z SLEMDINES .
pErc gue en este curso s manifiesta mas. gue oS
precisamente no tener, o creer aque no tenoo los
conpcimientos suficientes para discutir v confrontar mis
puntos de vista. Este temor también se va incrementando
al ver gue algunas veces no e=s falta de conbcimiento,
entendiéndose esto como la falta de lecturas o lecciones
sobre uno o varios temas. sino gue es la falta de
Criterio scobr2 los temas gue se estan discutiendo. Esto
25 ademas preocupante pues veo como los demds integrantes
de la clase opinan sobre variados aspectos. mientras que
Yo no tengo ninguna opinidon al respecto.

Este parrafo revela una multiplicidad de dimensiones gque me



Darece esencial mirar con mucho detenimiento.

Un primer punto: ‘“creer agque no tengo los conocimientos
suficientes para discutir y confrontar mis puntos de vista®.
Fijense ustedes qué reveladora es esta frase, aparentemente tan
insubstancial: nuestros “puntos de vista" estan ahi, pero no los
podemos exponer y compartir llanamente, con toda sencillez v
humildad. porgue toda nuestra cultura — sobretodo en la academia —
exige que tengamos “conocimientos" suficientes para poder “"discutir
vy confrontar" estos puntos de vista. Yo entiendo aqui esta nocién
de "puntos de vista" como aguello gue, en un momento determinado -
en la clase, en una conversacion. en una reunion,. en una
conferencia, oyendo misica o leyendo un libro -, vo veo. No es algo
gue yo "razone" con base en un saber presxistente, ni Que vo
argumente ldgicamente para sustentarlo v defenderloc con unos
"s0lidos conocimientos": es simplemente algo gue Yeo cComo persona
completa - no solo con 21 intelecto -, algo nuevo gue intuyo y gue
para poderlo compartir tengo que desarrollar el lenguaje que me
permita codificarlo. No es, por lo tanto, algo gue reposaba sn mi
memoria y sale a la luz en ese momento. JVen ustedes como on
nuestra cultura universitaria "la falta de conocimientoz" - L
2quivale a "no estar parado en lo conocido” - inhibe la sxpresicn
de nuestros "puntos de vista" propios v auténticos? Yo pregunto,
LOue clase de educacion es esta?

En este mismo parrafo hay un segundo punto de importancia
incalculable: se reconoce agui &1 papel del temor, dz]l miedo. Sa
@stablece con una gran claridad la relacidn entre =1 miedo v el
conocimiento - o mejor. entre el miedo v la falta de conocimiento.
iven  ustedes cdmo nosotros  mismos  hemos convertido "al
conocimiento” en un arma de combate? Si vo estoy muy bien "armado"
de conocimientos sobre un tema, sobre =1 tema gue s2 esté
discutiendo. el temor desaparece, ¢no =s asi? iSe han preguntado
ustedes sobre la naturaleza y el origen de este temor? sHan
intentado comprenderlo - es decir, compenetrarse a fondo con &1 -
en el instante mismo en gue lo estan sintiendo? Haganlo. v
descubriran gue ese temor 25 un producto del pensamiento'! VY
descubriran también aue cuando vean gue ese temor o=l producto del
pensamiento, 2ntenderan mejor gud =s o1 pensamiento, cdmo opera, v

ademas el temor desaparscerd como por sRcanto.

Esto me recuerda de una anécdota muv bella. Hace unos tres
aros estaba yo reunido conversando con unos Campesinos amigos mios
del corregimiento de La India (municipio de Cimitarra). Uno de
ellos, con gquien me une una gran amistad - se llama Manuel Serna i
Y gue ha sido uno de los protagonistas de la pacificacion gue la
poblacion civil de esa regién ha mantenido durante varios ANOS .
acababa de llegar a Bogotad después de su primer viaje en avion. En
un momento dado Manuel me dijo lo siguiente:

- Mire doctor,., si yo hubiera sabido gue mi participacidn en el
trabajo que hemos hecho para la pacificacidn de nuestra region me



iba a obligar algun dia a montar en avién, yo no me hubiera metido
en todo ese trabajo por nada del mundo.

Yo le respondi:

=~ Bueno Manuel, pero ya usted montd en aviodn. JCémo ve la cosa
ahora?

Despues de pensar durante varios segundos me respondio:

= iSabe gqué doctor? Después de montar en 21 avidn descubri una
cosa: gue el miedo no estd en el avidon, estd es en el pensamiento
de uno!

Ese mismo dia, en esa misma conversacion, Manuel le pregunté
a otro de sus compareros campesinos que estaba con nosotros - a
Orlando Gaitan, con guien tambi®n me une una profunda amistad - lo
siguiente:

- Oiga Orlando, icual ha sido el momento mas dificil gue usted
ha vivido en su vida?

Orlando, sin titubear ni un s6lo segundo, l=2 respondis lo
siguiente:

= Mire Manuel, el momento mas dificil gue he vivido fue una
vez que uno de los grupos armados de la region me estaba
torturando. Hubo un momento en que el dolor v el sufrimiento fueron
tan intensos, tan fuertes, tan irresistibles, gue estando vo a
punto de perder el control me dije: "Estos me van a matar”. Ese fue
2l instante mas duro gue he vivido. Fero lo curioso es que =n el
momento aue penseé esto, pensé también: “Bueno, vy si me matan Jigqué?"
En ese mismo instante le perdi el miedo a la muerte. ¥ en el
momento que le perdi el miedo a la muerte ies pase todo el miedo al
torturador'®

Testimonios como estos me han ensefado mas de io ogue
cualguiera pueda imaginarse. Me han permitido ver gue 21 misdo ests
siempre en el pensamisnto. Y esta comprension me ha habilitado para
superar definitivamentes muchos de los miedos gue en 21 pasado me
torturaron mucho. Uno de los principales miedos gue he ido
superando ha sido el miedo a no saber, a no tener conocimientos gue
otros si tienen, a no tener opiniones gue otros si las tienen.

Yolvamos de nuevo al parrafo gue estoy comentando. - LHabra
diferencia entre no tener conocimientos sobre un tema v la "falta
de criterio” sobre estos mismos temas? Fuede ser, pero en realidad
no lo sé. Lo que si sé es gue me encanta el esfuerzo gue 2ste
companero hace para trascender su analisis de la relacién entre 21
misdo y el conocimiento — o no-conocimiento - ubicandose en 2l
terreno del "criterio", que para &1 esta mas alla del conocimiento.
Sigamos este ejemplo y hagamos todos el ejercicio de observar ese
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miedo v esa inseguridad gue nos invade cuando nos santimos
ignorantes; intentemos compenetrarnos intimamente con 2ste miedo,
8in pelear contra &1, hasta lograr entenderlo. Fara hacer este
ejercicio puede ser muy Gtil la distinecién que hace Rajneesh entre
Yignorancia" e "inocencia" (ver Reflexiones #1).

Mas adelante en el mismo escrito dice nuestro companero:

En este curso no tradicional me he encontrado con un
profesor gue permite a los estudiantes hacer cualguier
lectura que quieran sobre cualguier tema. pero de
preferencia relevante al curso. Esto me sorprendid desde
un principio pues yo considero que 25 arriesgado seguir
esta tactica. Simplemente muchos estudiantes al no tener
la obligacidn de cumplir con un trabajo determinado hacen
lo minimo posible, y eso es perjudicial para su propia
formacidn. Desafortunadamente a veces es necesario tener
la imposicidn por parte del profesor de hacer algo para
gue esto sea hecho.

cvVen ustedes codmo esta consideracisn revela la profundidad del
enganfo _gue encierran nuestras practicas "educativas”"? Miren hasta
gue punto hemos llegado: a aceptar gue necesitamos gue nos
obiiguen, gue nos sometan, para gque aprendamos! Hemos llegado a
considerar la educacidn s5in sometimiento como algo "arriesgado®!
éNos hemos preguntado alguna vez si es "arriesgada" la educacion
con sometimiento? No lo creo. Lo conocido nunca es arriesgado. Mi
respuesta a esta pregunta es que la educacién con sometimiento no
es "arriesgada": es desastrosa! He tenido casos de estudiantes gue
me reclaman por no obligarlos a aprender! :iNo es esto desastroso?
iNo 25 esta la manifestacidn mas dramatica de la forma como la
"educacion" que recibimos nos incapacita para ser_ personas? -
Manifestaciones como esta, gue son muy frecuentes, me muestran
claramente como la "educacién" con sometimiento nos exime de la
tarea dificil de ser personas, ¥ la sustituye por la tarea mucho
mas facil, pero gue en estas condiciones se vuelve enajenante vy

castrante, de "llenarnos de conocimientos”. de alimentar nuestra
memoria v nuestro pensamiento. AiNo 235 este o1 problema de fondo gue
estamos ignorando - guizéds porgue tensmos miedo de reconocerlo -

cuando consideramos “arriesgada” la educacisdn sin sometimiento, v
preferimos, acudiendo a toda clase de Justificaciones mentales?,
mantener la disposicion a seguir sometidos? Con toda frangueza, vo
creo gue si't

Fero nuestro compafero también ve el otro lado de la moneda:

5in embargo creo gque un esguema como =1 que se plantea en

* Ejesplos de estas justificaciones son afirmaciones como: “si a los estudiantes no se les obliga no
aprenden®; “el hoabre por naturaleza es perszoso®; "todos tenesos la tendencia natural a hacer sl aenor esfuerzo”;
etc.



Doctrinas es imortante porgue (...) permite gue el
estudio se individualice dandole gran parte de la
responsabilidad de su propia educaciodn a cada estudiante.
De esta manera cada persona puede poner énfasis a lo que
verdaderamente guiere aprender ...

Sin embargo, inmediatamente después de esta reflexién en la
aue reconoce que el estudiante puede ser persona Yy asumir la
responsabilidad de su propia educacién, surgen nuevamente las
dudas:

«--1a pregunta es entonces: Jes esto  (se refiere a “lo gue
verdaderasente quiere aprender® cada estudiante) lo que debe aprender, o es
lo dnico, o es correcto 21 enfogue gue le estd dando?

Fijense codmo esta pregunta, gue parece tan sensata e ingenua,
tiene en el trasfondo el supuesto de que hay alguien, distinto al
educando. gque tiene gue definir gqué es lo que el educando “"debe
aprender", gue tiene gue definir cudl es &l "enfogue correcto".
iven ustedes codmo nos tiraniza "lo conocide"? iVen como "lo
conocido” se interpone para impedir que alquien que no esta va
contaminado con el saber establecido pueda decir su palabra sin
ninguin tipo de sometimiento?

Ouizéds agui valga la pena hacer una aclaracién para sevitar
contfusiones. Recuerdan lo que Krishnamurti responde — 2n el texto
que 1l@s reparti - cuando Capra le pregunta cdmo puede &1 ser
cientifico v al mismo tismpo liberarse de lo conocido? (Incluvo
anexo a este documento el texto gue les reparti). Transcribo la
respuesta de Krishnamurti, tal como la relata Capra:

"Frimero usted 23 una persona humana” - dijo. "Lusgo
usted =25 un cientifico. Frimero usted tisne que volverse
libre. y gsta libertad no se puede alcanzar a traves del
pensamiento (éenfasis miol). Se alcanza a través de la
meditacion — la comprension de la totalidad de la vida en
la gue toda forma de fragmentacién ha terminadae". Una vexz
vo haya alcanzado esta comprensidn de la vida como
totalidad, me dijo, podré especializarme v trabajar como
cientifico sin ningun problema.

Liberarse de lo conocido, en &l caso de los ou= estudiamos
2conomia por ejemplo, no significa en absoluto ignorar lo conocido
para volverlo a inventar. 5@ trata es de comprender en profundidad
gue todo lo conocido es pensamiento, gue la libertad que nos hace
personas no se alcanza por la via de los conocimientos gue nos
"enseran"” en los cursos. y gue por lo tanto si nos dejamos embaucar
en la tarea infinita de acumular conocimientos (para convertirlos
en las armas de aue hablaba mas atrias, gue se usan para sentir
"seguridad" en lugar de miedo) sin entender que antes tenemos gue
521 personas, permansceremos para siempre en un autoengafo. Esa
"seguridad" basada en los conocimientos engendra violencia: como a
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nadie le gusta perder su “seguridad” (aunque sea falsal), si esta
depende de conocimientos adquiridos nos aferraremos a =llos como a
tabla de salvacidn. Este es para mi el verdadero origen de las
sangrientas poleémicas que se dan entre acadeémicos. entre las
"gentes de conocimiento” - que jamas se dan entre las "gentes de
sabiduria.

X ¥ X

Muchos de ustedes muestran en sus escritos la dificultad gue
todos tenemos para entender gue 25 posible conversar sin necesidad
de entrar al terreno de los “acuerdos Yy desacuerdos”. Quiero
hacerles la siguiente pregunta: iven ustedes que m1s comentarios al
escrito a gue agui me refiero constituyan un "desacuerdo”. una
polemica? Me encantaria saber gqué ven. Y me interesa muy
especialmente conocer gué siente guien escribid este texto.

Fero les adelanto mi propia sensacidn: en ningun momento me he
sentido en "desacuerdo" con guien escribe. Lo gue he encontrado en
5uU texto es un acicate gue me impulsa de manera irresistible a la
exploracion: a releer cosas gue va he leido v no habia entendido.
a mirarme como “educador”, a suplicitar las implicaciones de todo
lo que en este texto se dice, 2tc. For eso para mi en la lectura de
textos tan ricos, auténticos y penetrantes como este no pueds
aparecer por ningun lado el problema  del Yacuerdo" o el
"desacusrdo".



