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MOTIVACION

* La migracion implica la separacion fisica cuando viaja un solo conyuge o la adaptacion
de la pareja a un nuevo entorno cuando migran los dos. Por tanto, este suceso puede
constituirse en un determinante de las decisiones reproductivas de una pareja.

* Por un lado, las tasas globales de fecundidad (TGF) en Colombia han ido en descenso.
Para 2010 esta cifra fue de 2.1, estando cercana al nivel de reemplazo de 2 hijos por
mujer (Flérez & Sanchez, 2013).

* Por otro lado, la migracion de los colombianos ha ido en aumento. Aproximadamente
3,378,345 colombianos residian en el extranjero en 2005 (DANE, 2005).

* Sin embargo, son escasas las investigaciones que analizan la asociacion entre
migracion y fecundidad en Colombia.
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Analizo la incidencia de la migracion internacional en la fecundidad de las parejas

[ J
colombianas.
Para este fin, se examind a través de un modelo de sobrevivencia de eventos

[ J
repetidos, si la ocurrencia de un evento migratorio de la pareja un afio antes incide

en el riesgo del nacimiento de un hijo.

La muestra utilizada proviene del Proyecto Latinoamericano de Migracion (LAMP-
COL14), el cual permite construir la historia de eventos (nacimientos, migraciones)

de hombres y mujeres que al momento de la encuesta se encontraban en pareja.
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Para explicar el impacto de la migraciéon sobre la fecundidad, la literatura ha planteado
cuatro hipotesis:

1. Disrupcidon: cuando migra uno de los dos conyuges, el tiempo y espacio de los
nacimientos de los hijos cambia (Agadjanian, Yabiku & Cau, 2011; Millman &
Potter, 1984).

2. Adaptacion: |las parejas que migran juntas ajustan de forma gradual sus decisiones
de fecundidad al nuevo entorno economico, social y cultural del pais receptor
(Beine, Docquier & Schiff, 2013; Lindstrom & Giorguli, 2002).

3. Socializacidon: las decisiones de fecundidad de los migrantes reflejan las
preferencias del entorno en el que crecieron en su infancia (Hervitz, 1985).

4. Seleccion: los migrantes representan un selecto grupo de personas con
caracteristicas especificas (Chattopadhyay, White & Debpuur, 2006; Ribe &
Schultz, 1980).
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* Se extrajo una submuestra de parejas del Proyecto Latinoamericano de Migracion
(LAMP-COL 14). Esta base contiene 14 comunidades entrevistadas entre 2008 y
2013.

» Caracteristicas de la submuestra:
* Parejas heterosexuales mayores de 15 anos con informacion desde 1965 en
adelante (1,381 parejas, 23,282 afios-pareja, 2,415 nacimientos).
e La pareja se conformo6 cuando la mujer tenia por lo menos 15 anos.
* Informacion ano a ano de la pareja hasta que ocurra alguno de los siguientes
eventos:
i) La mujer llegd al final de la edad reproductiva (49 ahos).
ii) Es el afo en que se entrevisto a la pareja.
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METODOLOGIA

Estimacion: Se estimo un modelo de intervalos de nacimientos mediante el analisis de
sobrevivencia de eventos repetidos (modelo de riesgo condicional) usando una

distribucion de sobrevivencia Weibull. Se utilizaron errores robustos agrupados por
pareja.

Variable dependiente: Riesgo de nacimiento de un hijo (t).
Variables independientes: Migracion de uno o los dos miembros de la pareja (t-1),

edad (t), anos de educacion (t-1), experiencia laboral acumulada (t-1), tamano y
prevalencia migratoria por sexo de la comunidad (t).
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Media/ Desviacion
Frecuencia estandar
Afos en pareja (t) 6.762 5.701
Edad Hombre (t) 38.680 9.692
Edad Mujer (t) 34.196 8.389
Area lugar de origen (t)
Rural 0.246
Urbana 0.754
Afos de educacion Hombre (t-1) 8.897 4.778
Afos de educacion Mujer (t-1) 8.910 4.390
Experiencia laboral acumulada Hombre (t-1) 151.325 97.943
Experiencia laboral acumulada Mujer (t-1) 146.059 97.282
Experiencia migratoria de la pareja (t-1)
Ambos en Colombia 0.988
Hombre migré 0.007
Mujer migré 0.002
Ambos migraron 0.004
Prevalencia migratoria Hombres de la comunidad (t) 0.052 0.038
Prevalencia migratoria Mujeres de la comunidad (t) 0.041 0.030

Fuente: LAMP Colombia. Calculos propios.
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Media/ Desviacion
Frecuencia estandar
ARos-pareja de estar en riesgo de tener
Hijo 1 0.215
Hijo 2 0.232
Hijo 3 0.300
Hijo 4 0.165
Hijo 5 0.057
Hijo 6 0.018
Hijo 7 0.007
Hijo 8 0.002
Hijo 9 0.003
Hijo 10 0.001
Hijo 11 0.000
Hijo 12 0.000
Numero de afnos-pareja 23,282

Fuente: LAMP Colombia. Calculos propios.
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.. Errores
Coeficientes
robustos
Edad Hombre (t) -0.007 * (0.004)
Edad Mujeres (t) -0.049 ™" (0.005)
Afios de educacion Hombre (t-1) -0.014 ™ (0.007)
Afos de educacion Mujer (t-1) -0.008 (0.007)
Experiencia laboral acumulada Hombre (t-1) -0.008 *** (0.002)
Experiencia laboral acumulada Mujeres (t-1) -0.008 *** (0.002)
Experiencia migratoria de la pareja (t-1) (ref. ambos en Colombia)
Hombre migroé -0.673 (0.420)
Mujer migré 0.275 (0.653)
Ambos migraron -0.562 ° (0.313)
Area lugar de origen (t) (ref. rural)
Urbana -0.047 (0.057)
Prevalencia migratoria Hombres de la comunidad (t) -0.832 (1.272)
Prevalencia migratoria Mujeres de la comunidad (t) 4.892 " (1.635)

Fuente: LAMP Colombia. Calculos propios. Nota: ***p> 1%, **p>5% y *p>10%.
Errores estandar robustos agrupados por pareja en paréntesis.
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. . Errores
Coeficientes
robustos
Constante 0.140 (0.121)
Anos-pareja de estar en riesgo de tener
Hijo 1 0.551 ™ (0.021)
Hijo 2 0.038 ° (0.021)
Hijo 3 -0.038 (0.027)
Hijo 4 -0.061 (0.041)
Hijo 5 0.049 (0.050)
Hijo 6 0.156 ° (0.081)
Hijo 7 0.326 ™ (0.077)
Hijo 8 0.395 ™ (0.122)
Hijo 9 0.177 (0.178)
Hijo 10 -15.882 *** (1.015)
Hijo 11 1.293 (0.027)
Hijo 12 -14.404 * (1.101)

Fuente: LAMP Colombia. Calculos propios. Nota: ***p> 1%, **p>5% y *p>10%.

Errores estandar robustos agrupados por pareja en paréntesis.



RIESGO DEL PRIMER NACIMIENTO EN LOS PRIMEROS
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Fuente: LAMP Colombia. Calculos propios.
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En un hogar colombiano no migrante el numero de hijos es mayor con respecto a los
hogares donde al menos uno de los dos conyuges ha migrado. El numero maximo de

hijos tiende a duplicarse (6-12).

 Se presentan cambios en las decisiones reproductivas de las parejas que migran
juntas, pues el riesgo de nacimiento del primer hijo es menor con respecto a aquellas
parejas que deciden quedarse en el pais. La diferencia de este riesgo se hace mas

visible a medida que aumentan los anos de union.

Cuando el hombre migra solo, el riesgo de nacimiento de un hijo es menor como

consecuencia de la separacion fisica.

Futuras investigaciones podrian considerar el impacto de la fecundidad sobre la

migracion.
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