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RESUMEN

En la presente investigacion se analizan las relaciones entre desarrollo y
crecimiento econébmico en &  ambito regional colombiano. Para €llo,
adaptamos los métodos de estudio propuestos durante los Ultimos afios por
Ranis, Stewart y Ramirez en los que corsideran la existencia de cuatro
situaciones distintas en la relacion entre ambas variables: circulos viciosos,
circulos virtuosos, sesgos pro-crecimiento o sesgos pro-desarrollo. Aplicamos

el método a escala regiona para todas las regiones colombianas.



1. Introduccién

En las Ultimas décadas se ha debatido la relacion existente entre
crecimiento econdmico y desarrollo, de tal manera que alin siendo frecuente la
conclusion de que puede existir crecimiento sin desarrollo parece también
generalizada laidea en la que se considera necesario € crecimiento econdémico
para lograr € desarrollo. Pero especificamente el objeto de este estudio es
definir y explicar larelacion entre crecimiento econdmico y desarrollo humano

en distintas regiones de Colombia.

El crecimiento econédmico genera desarrollo humano a medida que la
base de recursos se amplie y exista una buena distribucién de los mismos, que
permita mejorar interrumpidamente el bienestar de la sociedad, o a medida que
estos recursos provenientes del ingreso nacional se asignen a actividades que
contribuyan a € desarrollo; y € desarrollo humano genera més crecimiento a
medida que una poblacién mas sana y educada contribuye a mejorar €
desempefio econdémico (Ranis, Stewart y Ramirez, 2002).

Al respecto, diversos estudios empiricos en los Ultimos afios han puesto
en tela de juicio la supuesta rel acion automética entre crecimiento econémico y
desarrollo humano, y han corroborado la necesidad de dar prioridad d
desarrollo humano para alcanzar un ciclo virtuoso (un buen desarrollo humano
refuerza € crecimiento, que a su vez promueve €l desarrollo humano). Asi se
constata en Ranis, Stewart y Ramirez, 2002 y PNUD, 1996. Precisamente €l
objetivo principal de este trabajo es incorporar mas evidencia empirica sobre
la cuestion, y trataremos de ver si esas mismas conclusiones siguen vigentes en

Colombiay su ambito regional para el periodo 1990 — 2005.



Entre los otros estudios diferentes a de Ranis, Stewart y Ramirez que
tratan este tipo de relacion, se encuentran € del (PNUD, 1996:1), donde se
analiza el caracter y €l grado de fortaleza de los vinculos entre € crecimiento
econdémico y € desarrollo humano; o e de (La Fuentey Séenz, 2001), quienes
comentan gque e crecimiento econdmico no necesariamente es bueno para

reducir la pobreza, que es uno de |os aspectos del desarrollo humano.

2. Réacion crecimiento y desarrollo humano. Antecedentes

El PIB es uno de los indices que sirven para elaborar € IDH, lo que
apunta a una correlacion muy estrechaentreel PIB/H y € IDH, pero la
evidencia empirica muestra que existen paises donde esa correlacion esta

sesgada y presenta un desequilibrio entre los valores esperados de las variables.

Asi, Ranis, Stewart y Ramirez (2000) utilizaron regresiones comparadas
gue abarcaron entre 35 y 76 paises en desarrollo, segiin los datos disponibles

sobre educacion y salud para el periodo 1960-1992, y encontraron:

a).El crecimiento del PIB per cépita resultd ser significativo y bastante
solido en todas las ecuaciones, y el mayor crecimiento del mismo se tradujo en

un mejor comportamiento del desarrollo humano.

b) La proporcion de recursos nacionales destinados a gasto socia casi

siempre resulto ser significativamente positiva.

c¢) El comportamiento del hogar derivado de los ingresos de las mujeres,
sus conocimientos y €l control gque gjercian dentro del hogar, aumentd la tasa

de matricula femenina en la ensefianza primaria.



d) Contrariamente a lo previsto, la distribucion més equitativa del

ingreso no parecio influir en e IDH.

Considerando como variable dependiente € PIB per capita en €
periodo 1970-1992 €l trabgjo de Ranis, Stewart y Ramirez dio los siguientes

resultados para |os paises en via de desarrollo:

a) Las medidas del grado inicia de desarollo humano eran
invariablemente significativas para explicar €l crecimiento del PIB, aunque con

coeficientes bgjos.

b) Con una sola excepcion, la variacion de la esperanza de vida (1962-

1982) era también positivay significativa

c) La distribucién mas equitativa del ingreso iba unida a un mayor
crecimiento econémico.

Para clasificar empiricamente el comportamiento de los paises, Ranis,
Stewart y Ramirez compararon los resultados de cada uno con el promedio de
todos los paises en desarrollo, denominando las posiciones extremas como
sesgo prodesarrollo econdémico (mayor incremento del IDH que la media y
menor variacion del  PIB/H que la media) y como sesgo procrecimiento
econémico (mayor variacion en PIB/H que la media ante un rendimiento del

IDH menor que la media).

La conclusién maés interesante es que ninguno de los paises que
comenzd con un sesgo procrecimiento econdmico pudo pasar de ali aun ciclo
Vvirtuoso, esto es de mayores crecimientos del PIB/habitante y del IDH que la
media del conjunto de paises analizados, y todos ellos volvieron a caer en €l
circulo vicioso (esto es de menores crecimientos de ambas variables que la

media del conjunto de paises analizados). En cambio, dgunos paises que



comenzaron con un sesgo pro desarrollo humano, efectivamente lograron

avanzar hasta situarse en € grupo de circulo virtuoso.

Otro de los resultados de estos autores, es que existen conexiones en
Latinoamérica mas débiles que anivel mundia cuando van del crecimiento
econémico a desarrollo humano y mas fuertes cuando van del desarrollo

humano al crecimiento econdmico.

Didtintas investigaciones han ampliado y corroborado los resultados
generales obtenidos en € trabajo de Ranis, Stewart y Ramirez, destacando los
efectos positivos sobre € crecimiento econémico que tienen lamejora del nivel

educativo y de la salud en los paises en via de desarrollo. Asi, entre otros:

a): La ampliacion de la educacion primaria aumenta la productividad de
los trabajadores urbanos vy rurales. Ademés, la educacion contribuye de
manera importante a la capacidad técnica y a cambio tecnologico en la
industria.*

b): Se ha demostrado que el megjoramiento de la salud y de la nutricion
influye directamente en la productividad de la mano de obra, especialmente en
las personas més pobres. Incluso en algunos casos, la evidencia indica que la
salud y la nutricién influyen aun mas en la productividad que la educacion

formal.?

C): La ensefianza secundaria, incluso la técnico-profesiona, facilita la

adquisicion de destrezas y de capacidad de gestion.

! Vease Shultz (1975), Welch (1970), Rosenzweing (1995), Foster y Rosenzweing (1994).
2 Véase |as encuestas de Behrman, 1993 y 1996.



d): La ensefianza terciaria contribuye a desarrollo de la ciencia bésica, a
la selecciéon adecuada de las importaciones de tecnologia, a su adaptacién al

medio nacional y a desarrollo de tecnologias autoctonas.

€): La ensefianza secundaria y terciaria son elementos fundamentales
para e desarrollo de ingtituciones claves, las cuaes son esenciales para €

desarrollo econdmico.

f): Varios estudios empiricos han mostrado que la educacion tiene
efectos positivos en e crecimiento a nivel  macroecondmico, los que varian
segun @ grado de introduccion y € modelo de crecimiento macroecondmico

degido.?

0): La educacion afecta la naturdeza y € crecimiento de las

exportaciones que, a su vez, influyen en latasa global de crecimiento.*

h): La educacion también puede influir en € incremento del ingreso per
cdpita a través de sus efectos en e denominador. Muchos estudios han
demostrado que la escolaridad femenina esta inversamente relacionada con la
fecundidad (Ainsworth, Beegle y Nyamete, 1995).

i): También se ha demostrado que ampliar la ensefianza primaria
conduce a una distribucion més equitativa del ingreso (Psacharopoulos y otros
1992, p.48) y estudios recientes indican que la distribucion més equitativa de

bienes e ingresos contribuye a crecimiento econémico.®

En d sentido de la influencia del desarrollo humano sobre d

crecimiento econdémico, (Lapito, 2004) argumenta que se trata de promover la

% Las nuevas teorias sobre el crecimiento aspiran a hacer endégeno el proceso técnico con laincorporacion de algunos
de estos mismos efectos, haciendo hincapié alavez en laeducacion en € aprendizaje con la précticay en investigacion
y desarrollo. Por gemplo, Barro (1991) y Barroy Lee (1993 ay b).

* Entre otros, Michaely (1977), Kruger (1978), Ram (1985), Rama (1998) y Edwards (1993).

5 Véase Asesinay Rodrik (1994), Asesinay Perotti (1994), Perssony Trabellini (1994) y Birdsall, Rossy Sabor
(1995).



potenciacion de la capacidad de la gente no sblo como factor de produccion,
con aumento de los conocimientos, la productividad y los salarios, sino
ademas, como un fin en s mismo, procurando la equidad en la oferta de las
oportunidades. Desde esta perspectiva, se plantea, como punto neuragico, la
atencion de los grupos de la poblacion en condiciones de vulnerabilidad
socio-econdmica, los cuales requieren de mas ayuda estatal que los grupos en
situacion privilegiada, y €l énfasis del gasto en servicios sociales basicos y en

programas sociales focalizados.

Autores como (La Fuente y Sdenz, 2001) comentan que €l crecimiento
econdmico no necesariamente es bueno para reducir la pobreza, que es uno de
los aspectos del desarrollo humano, ya que en sus conclusiones, llama la
atencion el escaso porcentgje de los ingresos que captan los grupos pobres,

debido ala mala distribucién de la riqueza en América Latina.

Finalmente en el informe sobre Desarrollo Humano del PNUD de 1996
se andliza € caracter y € grado de fortaleza de los vinculos entre e
crecimiento econdmico y e desarrollo humamo. Hay dos conclusiones
importantes en este informe. En los 15 afios anteriores a este informe, €
crecimiento venia fracasando en 100 paises, donde vivia cas un tercio de la
poblacion del mundo. La otra concluson es que los vinculos entre €
crecimiento econémico y e desarrollo humano estaban fracasando para los
habitantes de muchos paises, cuyo desarrollo era desequilibrado, ya sean
porque tenian buen crecimiento econdémico pero escaso desarrollo humano o
porgue tenian buen desarrollo humano pero un escaso o ningun crecimiento

econémico.

En términos generales este informe concluye que a medida que € mundo
se adelante en € siglo XXI, en general se necesitara mas crecimiento

econdmico. Pero debe prestarse mas atencién a la estructura 'y a la calidad de



este crecimiento para velar porque esté orientado a apoyo del desarrollo
humano, la reduccién de la pobreza, la proteccion del medio ambiente y la

garantia de la sostenibilidad.

También en este documento se ha puesto claramente de manifiesto que
no existe un vinculo automéico entre crecimiento y desarrollo humano.
Incluso cuando tal vinculo se establece, puede ir erosionandose gradual mente,
a menos que se le refuerce en forma constante por medio de una gestion

publica habil e inteligente.

3. Ciclo virtuoso, ciclo vicioso y desarrollo asimétrico en los

departamentos de Colombia.

La debilidad en los edabones de la cadena (crecimiento—desarrollo
humano) caracteristica de un buen nimero de departamentos de Colombia,
tienen como efecto su inclusion en una categoria de desarrollo asimétrico con

Sesgo procrecimiento y con tendencia a un ciclo vicioso.

Se habia comentado que una poblacién mas sana y educada contribuye a
mejorar la produccion y € empleo econdmico; € resultado de lo anterior esla
inclusion en una categoria de desarrollo asimétrico con sesgo prodesarrollo y
con tendencia a un ciclo virtuoso, no obstante existen casos de regiones de
Colombia donde no se corrobora lo anterior (un ggemplo es el departamento del
Huilaen e periodo 1994-2000).

Sin embargo como se menciond, 10 més probable es que estos casos de
desarrollo asimétrico no persistan. Con el tiempo, la parte débil actuara como

freno sobre la otra 'y se producira un ciclo vicioso; o bien, s alo largo del



tiempo se fortalecen las vinculaciones, quiza mediante una modificacion de las

politicas, habra un ciclo virtuoso.

En este epigrafe se seleccionaron 24 Departamentos de Colombia, para
los que disponiamos de toda la informacién de IDH — PIB/H, para el periodo
1990-2005, ver anexos (2 y 3), posteriormente se caculd las variaciones
respectivas entre afios para estos dos indicadores, calculando las medias de
variacion para cada uno de los departamentos en este periodo, definiendo
finalmente la media total para todos los departamentos del pais en estos dos
aspectos (ver anexo 4). El anterior gercicio tiene como objetivo elaborar un
plano cartesiano con la ubicacion de la media en variacion del IDH y PIB/H de

cada departamento, con respecto ala mediatotal del pais.

Esta ubicacion clasifica € desarrollo de los departamentos en cuatro
categorias, que se han tratado en e punto 2.7 de este trabgo: la de ciclo
virtuoso (un buen desarrollo humano refuerza el crecimiento, que a su vez
promueve e desarrollo humano), la de ciclo vicioso (un comportamiento
deficiente en materia de desarrollo humano tiende a traducirse en resultados
mediocres en cuanto a crecimiento econdémico, lo que a su vez reduce los
logros en desarrollo humano, y asi sucesivamente) y dos categorias de
desarrollo asimétrico, una con sesgo pro desarrollo humano (esto es, con fuerte
desarrollo humano y escaso crecimiento econdmico) y otra con sesgo pro
crecimiento econdmico (es decir, con escaso desarrollo humano y marcado
crecimiento econémico). El resultado del anterior gjercicio lo podemos ver en

lagrafica 15.

Como se puede observar en esta grafica no necesariamente un buen
rendimiento en crecimiento econdmico esta relacionado con un buen
rendimiento en desarrollo humano, tal es el caso de Santander y agunos otros

departamentos. Por lo tanto esta hip6tesis no queda corroborada gréficamente



para ciertas regiones. De ahi € interés de los andlisis de ambito local y regional
para detectar las causas de estas desviaciones respecto a la correlacion de
circulo virtuoso observada en otras regiones.

Para comprobar de megjor manera la evidencia empirica 'y tedrica de
Ranis, que concluye que ningln pais que comienza en un Sesgo pro
crecimiento econdmico pudo pasar de ali a un ciclo virtuoso sino que todos
ellos volvieron a caer en € circulo vicioso, seria mas conveniente disponer de
datos para un periodo mayor a utilizado en este trabajo, de esta manera
lograriamos hacer comparaciones entre décadas, pero a nivel de departamentos
en Colombia, solo existen datos a partir de 1990. Por lo tanto aparte cdl ya
necesario andlisis, esbozaremos la ubicacion de cada departamento en este
periodo con € objetivo de hacer recomendaciones. La ubicacion con respecto

alas categorias y ciclos en € periodo la podemos ver en la siguiente grafica.



Gréfico 15.

Clasificacion comportamiento de los departamentos
1990-2005.
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Fuente: Datos suministrados por las estadisticas anuales de planeacion

nacional.

En conclusién podemos observar, que departamentos como Cordoba,

Huila, Gugjira, Metay Santander, tienen la posibilidad de caer en un ciclo

vicioso a estar ubicados en una categoria de desarrollo assmétrico con sesgo

poscrecimiento, como lo han hecho nueve de los departamentos del pais.

Por ta

razon se recomienda a las administraciones de estos

departamentos priorizar politicas de desarrollo humano, para en un proximo

igual periodo, terminar en un ciclo virtuoso.




Cuadro numero 10: Ubicacién de los departamentos de Colombia en €
periodo 1990-2005 en ciclosy sesgos.

DEPARTAMENTOS. 1990-2005
Antioguia P. Desarrollo
Atlantico Vicioso
Bolivar \/icioso
Boyaca Vicioso
Caldas Vicioso
Caqueta Prodesarrollo
Cauca Virtuoso
Cesar Virtuoso
Cordoba Procreci miento
Cundinamarca Vicioso
Chocd Prodesarrollo
Huila Procreci miento

La Guajira

P. Crecimiento.

M agdalena

Prodesarrollo.

M eta P. Crecimiento.
Narino Virtuoso.
Norte Santander Vicioso.
Quindio Vicioso
Risaralda Vicioso

Santa Fede Bogota D. C. |Vicioso

Santander

P. Crecimiento.

Sucre Prodesarrollo
Tolima Virtuoso
Valle P. Desarrollo

Fuente: Datos suministrados por las estadisticas anuales de planeacion

nacional.




Cuadro 11:

Regiones de Colombia que inician el periodo con un sesgo prodesarrolloy terminan en un ciclo virtuoso.

Departamentos [1990-1991 J1091-1097 1997-1993 J1993-1094 J1994-1996 J1996-1997 ]1997-1998 [2000-2001 Departamentos 19901991 Ji991-1097 19921093 |1993-109¢ J1004-10%6 [1996-1007 J1097-19%8 NGGRIGOaNNN1999-2000 2000-2001 ]
Antioguia vicioso vicioso. P.Desa.  |P.Desa. |P. Desa Cieom.[veioso._|P. Crecim.|Viruoso_|P.Desamo_| Antioguia vicioso icioso. P.Desa.  |P.Desa.  JP.Desa.  |P.Crecim. |vicioso. [P. Crecim. |Vituoso |P. Desaro
Atlantico Vicioso* _|P.Desa. |P.Desa.|P.Crecim* _fvicioso. . Crecim._|Vicioso cioso P. desarrol [P desamo Atléntico Vicioso* P. Desa. P. Desa._|P. Crecim*_Jvicioso. P. Crecim. ] Vicioso Vicioso P. desarrol_|P desarro

Bolivar P desaro  JVirtuoso |vicioso ™ icioso vicioso cioso P. crecimi. Jvicioso Virtuoso |P. desarro. Bolivar P desarro  |Virtuoso VICIoS0™ Jvicioso Vicioso Vicioso P. crecimi.  |Vicioso tuoso P. desarro.
Boyaca P. Desa. P.Desa. |virtuoso* P desarro.* |P. desarro* JP creci. Vicioso Juicioso Virtuoso |Virtuoso Boyach P. Desa. P. Desa. virtuoso* [P desarro.* JP. desarro* |P creci. Vicioso vicioso rtuoso Virtuoso
Caldas Virtuoso Pdesarro  |P. Desa. Einuosu. P. desarrollo JP. Crecim. [P desarrollo JVicioso Virtuoso Virtuoso Caldas Virtuoso P desarro  |P. Desa.  |virtuoso. P. desarrollo P. Crecim.  JP.desarrollo” |Vicioso tuoso Virtuoso
Caguetd P.Desa.  |Pdesarro* |P.Desa. irtuoso.*  |virtuoso® ituoso  |Virtuoso cioso Virtuoso  |P. desarr. Caguetd P.Desa.  [Pdesarro* |P.Desa. |virtuoso.* |vituoso*  |Virtuoso Vituoso  |Vicioso irtuoso P. desarr.
Cauca virtuoso Virtuoso Virtuoso P.desarro  |P. Desa. icioso** P, crecimie JP creci virtuoso | Virtuoso Cauca virtuoso irtuoso Virtuoso Pdesarro P, Desa.  |Vicioso™ |p. crecimie [P creci irtuoso Virtuoso
Cesar P.Desa.  |P.Desa* |Viruoso ituoso Virtuoso icioso***  |Vicioso icioso P.desarro  [P. crecimi. Cesar P.Desa.  |P.Desa.* |Virtuoso  |Vituoso  JVirtuoso  |vicioso**  Vicioso vicioso P.desarro [P crecimi.
Cordoba P. Crecimi  JP. Crecim. |P.crecimi. [Virtuoso  |Virtuoso P. Crecim. |virtuoso. icioso ** P. desarrol |P. desarro.* Cordoba P. Crecimi  |P. Crecim. |P. crecimi. |Virtuoso | Virtuoso P. Crecim. |virtuoso. vicioso * IP. desarrol |P. desarro.*
Cundinamarca P. desa*. P.creci*  |virtuoso.  JP. desa. Virtuoso . creci*,  |Vicioso. icioso Virtuoso Virtuoso Cundinamarca P. desa*, .creci*  fvirtuoso.  |P. desa Virtuoso P. creci*, V/icioso. vicioso rtuoso Virtuoso
Chocd) P.desat. JVirtuoso _|P.desa*.  virtuoso*.  |Virtuoso . creci®, |P. crecimi* vicioso Vicioso P. desarro. Chach P. desa*. tuoso P.desat. _|virtuoso*. _ JVirtuoso __fP. creci*. P crecimi*_Jvicioso cioso P. desarro.
Huila virtuoso* _ JP. desa* _Jvirtuoso* ituoso*. |P. Desa* cioso™*  |Vicioso icioso Virtuoso __|Virtuoso Huila virtuoso* _|P. desa* _|virtuoso* _fvirtuoso*. |- Desa®|Vicioso™  JVicioso Vicioso irtuoso Virtuoso
LaGuajira Virtuoso Pcreci*  |Vicioso P. Crecim. |Vituoso*  JP. Crecim. |Vicioso icioso. P. desarrol  |P. crecim LaGuajira Virtuoso  |Pcreci.t  |Vicioso P.Crecim. | Vituoso*  |P. Crecim. | Vicioso vicioso. IP. desarrol  |P. crecim.
Magdalena P. Desa.* Jvirtuoso _|virtuoso __JVirtuoso virtuoso P. crecimi*.__|vicioso cioso Vicioso P. desarrol Magdalena P. Desa* _virtuoso virtuoso __|Virtuoso Virtuoso P. crecimi*. _Jvicioso Vicioso cioso P. desarrol
Meta Virtuoso.  |P.crecimi. |P.crecimi. |virtuoso*.  |Virtuoso  JP. Crecim. |Vicioso icioso* P. desa P. desarrol Mda Virtuoso. . crecimi. [P. crecimi. |vifuoso*. | Virtuoso  |P. Crecim. | Vicioso vicioso*  [P. desa P. desarrol
Narifio Virtuoso Virtuoso* | Virtuoso irtuoso*.  |P. Desa. cioso P. Crecim* Jvicioso Vicioso Virtuoso Narifio Virtuoso irtuoso*  |Virtuoso |virtuoso*.  JP. Desa.  |Vicioso P. Crecim.* |vicioso cioso Virtuoso

Norte Santander Vicioso P. crecimi. |P. desarro. Vicioso P. Desa. icioso vicioso cioso P. desa Virtuoso. Norte Santander Vicioso P. crecimi.  |P. desarro. |Vicioso P.Desa. |vicioso vicioso Vicioso P. desa Virtuoso.
Quindio Vituoso | P. desa*.  |vicioso ituoso|P. Desa*  virtuoso vicioso™ icioso** |vicioso™ Jvicioso ** Quindio Virtuoso .desa’  |Vicioso |Virtuoso JP. Desa* |virtuoso viciosa*  fvicioso** icioso™*  fuicioso™*
Risaralda virtuoso Vituoso*  |P.desa. irtuoso*.  |P.desa* . creci Vicioso icioso Vicioso P.desaro Risralda virtuoso ituoso*  |P.desa. |virtuoso*.  JP.desa*  |P.creci Vicioso vicioso cioso P.desaro

| _SantaFedeBogotaD. C, |P-Desa* JP.desa  |Vituoso ituoso___|P.desarro* Jvicioso™*  |Vicioso™ _ |Vicioso™*  |Vicioso** _|Vicioso* | SantaFedeBoootaD C, [P Desa* [P.desa  |Viruoso  |Virtuoso  JPdesamo’ |vicloso™ |JVicioso™ [vicioso™ icioso ™ {Viciosg™
Santander P.desa* virtuoso___|P. Crecim. _fVirtuoso P. Crecim. _|Vicioso vicioso P. Crecim.* JVirtuoso___|Virtuoso Santander P.desa* irtu0so P. Crecim. _|Virtuoso P. Crecim. |Vicioso vicioso P. Crecim* _|Virtuoso Virtuoso

Sucre P.desa. Jvirtuoso fvirtuoso ifuoso _|virtuoso_ IP. creci P. creci cioso P. desa Vicioso Qe P. desa. irtuoso virtuoso___ |virtuoso vituoso [P creci P.creci  |Vicioso  JP.desa " |Vicioso

Tolima, virtuoso Vituoso* virtuoso* __IP. creci vicioso icioso Vicioso Vicioso Tolima, virtuoso irtuoso* __fuirtuoso __Jvirtuoso*. _ Jvituoso* __|P. creci vicioso vicioso cioso Vicioso

Vale uoso | Virtuoso* virtuoso cioso Vicioso E\CIOSO P esarmo, |Vitoso | Valle virtuoso ituoso*  fvituoso  [P.Desa.  vittuoso  |Vicioso Vicioso Vicioso  |P. desarro. |Virtuoso

A. B.

Regiones y periodos donde se corrobora la hipotesis.

Regiones y periodos donde no se corrobora la hipotesis.
Periodo de crisis economica ().

Periodo despues de una crisis economica

Periodo de buen desempeiio (aunque por debajo de la media) hnd Fumte: Datos S_Jml nlarwos por I% eﬁajllﬂlcas anual% de plana:l én

nacional.



Cuadro numero 12: Variacionesdel IDH y del PIB/H en lasregionesde Colombia.

1990-1991 1991-1992 1992-1993 1993-1994 1994-1996 1996-1997 1997-1998 1998-1999 1999-2000 2000-2001
DEPARTAMENTOS. |Var. PIB/HVar. IDHVar. PIB/HVar. IDHVar. PIB/H Var. IDH [Var. PIB/H Var.IDH Var. PIB/H Var.IDH |Var. PIB/H Var. IDH |Var. PIB/H Var. IDH |Var. PIB/H| Var. IDH |Var. PIB/H[ Var.IDH |Var. PIB/H Var. IDH

Antioquia -4 2 2 0 3 1 1 3 3 4 3 -1 -5 -1 -4 -2 4 1 -2 2
Atléntico -2 2 -1 1 3 1 12 1 1 2 3 -1 -3 -1 -7 -2 1 1 -3 1
Bogota. 0 2 1 1 4 1 7 2 -4 2 1 -1 -1 0 -13 -2 1 0 -1 0
Bolivar 1 3 10 2 -5 0 -1 1 1 3 -3 -1 5 -1 -7 -2 5 1 0 1
Boyaca 1 3 2 0 14 2 -5 1 -3 3 2 -1 -5 -2 0 -2 3 2 1 1
Cedas 7 3 -1 0 1 1 14 2 -8 2 3 -1 -2 0 -10 -2 5 1 2 1
Caquetd 0 3 -2 0 3 1 7 2 4 3 7 0 23 2 -28 -2 5 2 -10 0
Cauca 3 3 8 1 4 1 -10 2 2 5 0 0 2 -1 2 -3 7 1 0 3
Cesar -3 9 -2 0 5 1 5 3 15 5 -1 -1 -1 -1 -3 -2 1 1 7 0
Cordoba 5 -1 6 0 4 0 7 3 10 5 7 -1 10 0 -4 -1 0 2 -4 0
Cundinamarca -1 2 2 0 4 1 -4 2 7 4 2 -1 -6 -1 -7 -1 5 1 9 1
Choco -8 2 10 1 -3 0 2 3 9 6 1 -2 2 0 -6 -1 0 0 -3 2
Gusjira 2 3 2 -1 -4 0 12 1 6 3 8 -2 -2 0 -6 -2 1 2 1 -4
Huila 14 2 -4 0 2 0 3 1 0 3 -1 -1 -3 -2 -2 -1 5 1 2 3
Magdalena -3 2 7 1 8 1 2 3 7 4 1 -1 -2 -1 -7 -2 -4 1 2 1
Meta 3 3 4 0 7 0 2 2 12 4 5 -1 -7 -1 -3 -2 0 1 -3 1
Narifio 3 3 2 1 9 1 3 2 2 4 -3 -1 1 0 -3 -1 -1 0 6 2
Norte Santander -6 2 5 0 2 2 -1 -2 2 4 0 -1 0 0 0 -1 -1 1 5 1
Quindio 22 4 -4 0 -6 -2 13 3 -9 2 10 0 -6 -1 -6 -1 -3 0 0 0
Risaralda 4 3 1 0 0 1 3 2 -1 3 3 0 -1 -1 -11 -2 -3 0 -1 2
Santander -4 2 7 1 5 0 4 2 15 3 0 -1 -1 0 1 -2 3 1 3 1
Sucre -2 2 10 1 5 1 7 2 3 4 2 -1 1 0 -6 -2 -4 2 -6 0
Tolima 7 3 2 1 9 1 1 3 7 4 9 0 -3 0 -6 -1 1 0 0 0
Valle 2 3 2 1 5 2 0 3 7 4 -1 -1 -1 -1 -5 -2 -1 1 1 1
Total 40 64 68 12 79 15 86 47 8 87 58 19 -3 -11 139 -37 30 18 6 18
Media 17 27 28 05 33 0,6 3,6 2,0 37 36 24 08 01 -04 -58 -15 13 08 03 08

Fuente: Datos suministrados por las estadisticas anuales de planeacién nacional.

Nota: A partir de este cuadro se calculo las ubicaciones de las regiones en las diferentes categorias y ciclos durante €l periodo.



Al hacer € andlisis afio a afio, estar en un sesgo procrecimiento para algunos
departamentos no implica terminar en un ciclo vicioso, o por € contrario estar en un
sesgo prodesarrollo no implica terminar en un ciclo virtuoso, incluso en algunos pocos
casos se pasa con continuidad de una categoria a otra a través de los afios, es posible
que esta ultima situacion se de porque obedece a que se trata de un nimero menor de
regiones, de un periodo de andlisis muy corto, o porque la semejanza entre ellos es
mayor, lo que significa que incluso variaciones leves pueden conducir a cambios de

categoria.

Para la elaboracion del cuadro 11 A y B, he colocado un asterisco (*) a aquellas
situaciones o periodos en las que se logra un buen desempefio en desarrollo humano y
crecimiento econémico, aunque su porcentaje de variacion no este por encima de la
media nacional en el periodo de registro.

Un gemplo de lo anterior es cuando existe un incremento medio nacional del 4%
en (IDH Y PIB/H), pero a conpararlo con una region que cuenta con un aumento del
3,88% en ambos aspectos, no necesariamente este departamento registra un mal
desempefio y por tanto un ciclo vicioso, existe en €l, un ciclo virtuoso de buen
desempefio aungue no supere lamedia, o por e contrario si la variacién media nacional
esde -4 % en estos aspectos, tener un registro de -2 % en desarrollo humano y
crecimiento econdémico, no significa que exista un ciclo virtuoso en esta region. En los
anteriores cuadros podemos apreciar estas situaciones.

Como podemos ver en € cuadro 11 A, lagran mayoria de las regiones durante el
periodo de andlisis cumplen las hipétesis planteadas en este trabajo. Entre todos los
casos presentados resato € de Cagueta, que tras obtener un periodo de sesgo
prodesarrollo (1990-1993), termina en un ciclo virtuoso en el afio 1993 y seguidamente
hasta 1998. Otra de las situaciones es la de Antioquia, que tras estar en un sesgo
procrecimiento en el periodo 1996-1997, termina en un ciclo vicioso en € periodo
1997-1998.

En un pequefio nimero de regiones (ver cuadro 11B) no se corrobora las hipotesis
planteadas, es e caso de Meta, que tras estar en un sesgo procrecimiento en el periodo
1991-1993, termina en un ciclo virtuoso (esto quiere decir que en esta region y periodo
existié un mayor gasto social y unamejor distribucion de lariqueza). En el otro extremo
se encuentra una region como la de Cauca, que en e periodo 1993-1996 se encontraba



en situacién de sesgo prodesarrollo y terminaen un ciclo vicioso, es posible que esto se
de a no tener una buena articulacion entre su recurso humano capacitado y saludable
con € sistema productivo.

Una crisis econdmica puede explicar los cambios bruscos entre categorias, un
gemplo de elo es la presentada en Colombia en € afio 1999, donde la gran mayoria de
regiones, sin importar la categoria o ciclo virtuoso en e que se encontraban antes de la
misma, terminan en un ciclo vicioso durante la crisis. Sin embargo la gran mayoria de
regiones después de esta gran crisis pasan a un ciclo virtuoso o sesgo prodesarrollo,
demostrando de alguna manera la buena capacidad de recuperacion, pero este repunte es
insuficiente para rescatar € gran terreno perdido. Los departamentos que no se han
recuperado de la misma forma son Chocd, Magdalena, Narifio, Quindio, Risaralda y

Tolima

4. conclusion

Puede que una evauacion afio a afio no sea € méas conveniente para este tipo de
andlisis, no obstante se puede ver que en gran parte de las regiones y durante el periodo
de estudio, si se cumple con las afirmaciones planteadas al inicio de este epigrafe. Pero
al presentarse situaciones en las que no ocurre (asi sean minimas), no podemos afirmar
que necesariamente todas las conclusiones a las que han llegado han llegado Ranis
Stewart y Ramirez tengan validez universa, siendo imprescindible seguir
profundizando en este tipo de investigaciones.
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